Inwazja Internetu w nasza codziennos¢ zmienia niemal wszystko. W szczeg6lny sposob
dotyka jezyka jako narzedzia komunikacji. Internet jest narzedziem uniwersalnym, ale
ujawniaja sie - juz na poziomie jezyka - réznice kulturowe: na przyktad polska, matpka”

to rosyjska,sobaka’, a po wegiersku ,robak”.

Nowy jezyk i kultura chca zasiedli¢ kawatek cyberprzestrze-
ni, oznakowac ja po swojemu. Stary kontekst bywa juz nie-
czytelny, ale dla wielu starszych czytelnikow nadal sie liczy.
Jedli kto$ pamietajacy czasy stalinowskie styszy, ze bedzie-
my miec¢ okablowane spoteczenstwo (cho¢ dzis jest juz
ono w duzym stopniu bezprzewodowe), to bedzie to dlan
déja vu. W czasach Pawki Morozowa wszyscy kablowali
(mtodszym czytelnikom winien jestem wyjasnienie, ze Pawka
zastuzyt sie wiadzy radzieckiej tym, ze zadenuncjowat ojca,
ktory zachomikowat kilka garsci ziarna).

Czy nie grozi wiec nam zaktécenie kodu komunikacyj-
nego miedzy pokoleniami? Styszatem, ze dla mtodszych
anglojezycznych uzytkownikéw komputera ,God save
the Queen” znaczy ,Boze zasejwuj krélowa”. Byron Reeves
i Clifford Nass w ksigzce ,Media i ludzie” pisza, ze oprogra-
mowanie mogtoby by¢ bardziej friendly. Komputer powi-
nien po prostu nawigzywac sam z siebie dialog z uzytkow-
nikiem. Chwali¢ go, kiedy wykona co$ dobrze, powiedzie¢
albo napisa¢ na monitorze, kiedy ma ochote sie zawiesic¢
- na przykfad ,przepraszam, strzyka mnie w twardym dys-
ku”.W naszej polskiej wersji moze nawet od czasu do czasu

35

\
<
profesor Uniwersytetu SWPS, magister prawa (Uniwersytet
Jagiellonski), dr nauk humanistycznych, dr hab. nauk
politycznych (Uniwersytet Warszawski), w przesztosci zwigzany

z Instytutem Kultury, Fundacja,Pro Cultura’, Komitetem Prognoz
PAN Polska 2000 Plus. Postdoc w Massachusetts Institute

of Technology w obszarze badar nad mediami i komunikacja,

w latach 1990-2005 cztonek zarzadu Europejskiej sieci badan

i informacji o kulturze CIRCLE. Autor publikacji z zakresu

teorii zmian spotecznych, socjologii pracy, spoteczeristwa
informacyjnego, socjologii Internetu, nowych mediéw

i przemystéw kultury oraz komunikacji miedzykulturowe;j.

&
Kazimierz Krzysztofek




Informatyka i antroposfera

udawac pijanego i skacowanego, poprosic o jakas cyfrowa
namiastke ,alka seltzer” Wtedy bedzie réwniacha.

Od komputera tupanego przejdziemy do gtadzonego, kté-
ry jest milszy w dotyku. Ale ta humanizacja komputera ma
swoje granice: monitor musi pozostac nieporeczny, zeby sie
gazety utrzymaty; a utrzymaija sie, bo monitorem nie da sie
zabi¢ muchy.

Méwiac (nieco) powazniej: literki @ (szkota jezykdw obcych
b@bel zaprasza na kursy) oraz i (interactive) staja sie czescia
nowego kodu komunikacyjnego. Nie méwiac juz o najbar-
dziej uniwersalnej literce e”. Milionom Polakéw jeszcze dwie
dekady temu te znaki nic nie méwity. Ale ten kod zastawia
putapki. Jak mamy nazywac np. szefa sieciowej uczelni?
E-rektor? Ale kto wtedy chciatby nim by¢?

Gdy przed laty napisatem felieton dla pisma ,Computer-
world” pt.,Polacy nie gesi i swéj lengtydz maja”, przez mysl
mi nie przeszio, ze ta sprawa moze tak nurtowac internau-
téw. Dostatem sporo listéw. Jak bardzo ta nasza ojczyzna-
-polszczyzna staje sie lengtydzem, uswiadomitem sobie po
przeczytaniu zapowiedzi telewizyjnej: talk show z dilerem
compact discéw. Ani jednego polskiego stowa, bo litere ,z”
mozna znalez¢ w wiekszosci jezykéw neotaciniskich.

Moze jednak nie warto eksperymentowac
z jezykiem. Jesli nie oczysci si¢ sam,
to nikt go nie oczysci. Jezyk jest jak rzeka.

Lingwisci nazywaja zmiane znaczenia stoéw deleksykali-
zacja. Czesto chodzi juz nie tylko o stowa, lecz o cate wy-
razenia, ktdrym nadaje sie inne konotacje, bo nie zna sie
pierwotnego. To juz pachnie zanikiem kompetencji kultu-
rowych, jesli licealista kojarzy na przyktad piata kolumne
z systemem akustycznym Dolby. W Ameryce roboty nazy-
wane sg iron collars (zelazne kotnierzyki) w odréznieniu od
- white collars (urzednikéw, pracownikéw umystowych)
i blue collars (robotnikéw). ,Cztowiek z cyfr” staje sie sym-
bolem cztowieka epoki komputera. Co wtedy z przekazem
kanonu kultury?

Zabawnie brzmia niektére wyrazenia epoki komunikacyjnej
w zamysle politycznie poprawne. Na przykfad o kims, kto
nie ma na czacie za wiele do powiedzenia moéwi sie madry,
ale nieinteraktywnie.

JTraci¢ myszka” brzmi dzi$ cudownie dwuznacznie. Pierw-
sze znaczenie tego wyrazenia to co$ starego, ale nowe to
juz ,otworzy¢ kliknieciem”. To mnie po raz kolejny utwier-
dzito w przekonaniu, ze w epoce komputera i sieci mozna
bawic sie stowami. Dwuznacznos¢ wzbogaca, ale tez troche
komplikuje. Nowe stowa muszg przejs¢ proces leksykaliza-
¢ji poprzez dtuzszy proces komunikowania, zanim wejda na

state do zasobdéw jezyka. Przejsciowo skazani jesteSmy na
zaktécenia semantyczne. Problem z tym miaty na przykfad
systemy monitoringu poczty elektronicznej, ktére prze-
chwytywaty duzo listéw po niemiecku (np. Ich BIN eingeLA-
DEN, co dla méwigcego po niemiecku brzmi niewinnie: po
prostu: ,zostatem zaproszony”). Jak w tej sytuacji wymysli¢
niezawodny web semantyczny, ktéry bedzie trafnie odga-
dywat znaczenie stéw? Trzeba mie¢ do tego Web....

Zmiany cywilizacyjne zawsze znajdowaty od-
bicie w jezyku. Np. prefiksy e- i i- tworza nowa
strukture jezyka i nowy stownik. E- miato zna-
czy¢ istnienie nowych bytéw elektronicznych,
»cyfrowych blizniakéw” istniejacych rzeczy ma-
terialnych, np. ebook. Z kolei i- to znak dalszego
postepu, nie tylko rzeczy sa elektroniczne, lecz
takze inteligentne. Zaczeto sie od i-phone’a, na
koncu bedzie i-human. Wszystko musi by¢ smart,
nawet i-sptuczka, ktéra wie, ile wody uzy¢, zeby
skutecznie sptuka¢ zawartos¢ muszli. O samo-
chodach bez kierowcy mowi sie i-car, wiecej juz
w nich bowiem sztucznej inteligencji niz mecha-
niki. To oczywiscie nowa generacja takich pojaz-
dow. Drzewiej bez kierowcy mogt sie poruszac
pojazd w trakcji konnej, gdy woznica lezat sciety
pod siedziskiem. Sam pamietam takie pojazdy
autonomiczne 1.0.

Jezyk jest wiec sygnatem zmian w zyciu codziennym. Jesz-
cze pokolenie wczesniej nie byto w polszczyznie stéw - i ich
odpowiednikéw w innych jezykach - takich jak: czatowanie,
tweetowanie, blogowanie, guglowanie, cyberrandkowanie,
szerowanie (od ang. share - dzieli¢ sie). Dzielenie sie wiedzg,
przezyciem, emocjami to dzi$ imperatyw nettera. Oczywi-
$cie prym wiedzie lajkowanie. Przyznam, ze nie podoba mi
sie to stowo, podobnie jak polski odpowiednik - polubienia.
Najlepszym polskim odpowiednikiem bytyby ,lubisie’, bo
dobrze sie kojarza, zwtaszcza czekoladowe.

Michat Kosinski, profesor z Uniwersytetu Stanforda, przed
laty m¢j student, opracowat wraz z zespotem metode two-
rzenia profilu osobowosci na podstawie analizy owych
lubisiéw. 300 wystarczy, aby wiedzie¢ wiecej o lajkujacym
niz jego partner zyciowy. Te lajki to jednak zadna nowos¢,
w rzymskim Colosseum tez lajkowano (albo dyzlajkowano
kciukiem w dot). To jeszcze jeden przykiad na to, ze nowe to
zapomniane stare.

Znaczenia, ktére sie pod nowymi stowami kryja, wypet-
niaja wieksza/spora czes¢ naszej codziennosci. Jeszcze do
niedawna kuriozalnie brzmiatoby okreslenie ,dostawca
chmury”, a by¢ moze w niedalekiej przysztosci beda sie
o te chmury toczy¢ wojny.
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